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APRESENTACAO

Com as orientacdes estabelecidas pela Lei n°® 10.861, que instituiu o Sistema
Nacional de Avaliagdo da Educacdo Superior (Sinaes), a Comissao Propria de
Avaliagdo (CPA) de cada instituicdo de ensino superior deve ser responsavel pelas
avaliagbes internas. A partir de 2015, a CPA da UFSC passou a conduzir as
avaliacdes de curso, além das autoavaliagbes institucionais ja coordenadas desde
2005.

Atualmente o processo avaliativo na Universidade ocorre em duas etapas, as
quais sao realizadas uma a cada final de semestre. Ambas envolvem a autoavaliagao
institucional de forma parcial e a avaliagdo de curso do semestre finalizado. O
presente relatorio traz somente os resultados da avaliagéo de curso sobre o semestre
de 2016/2. Os relatorios sobre 2016/1 e de autoavaliagdo institucional podem ser

acessados ha pagina da CPA: http://cpa.ufsc.br/.

No decorrer de 2016 a CPA ainda elaborou um mapeamento dos resultados
das avaliagbes externas relativas a UFSC, tanto pelo Enade como pelas Comissdes
de Avaliacdo do INEP, e destacou os itens cuja avaliagdo tenha sido inferior a nota
4,0, abrangendo todos os conceitos atribuidos aos critérios e ndo somente a nota final
ou a da dimensdo avaliada. Para esse objetivo, 0s pressupostos estabelecidos pela
Comissao foram os seguintes: a) Conceitos 1 e 2 — Fracos; b) Conceito 3 — Alerta e

transicéo; ¢) Conceitos 4 e 5 — Fortes.

Esses dados das analises quantitativa e qualitativa dos processos avaliativos
internos e externos trazem informacfes importantes que permitem aprofundar o
conhecimento das mdltiplas realidades existentes na instituicdo e, sobretudo,
constituem-se em ferramenta que pode ser utilizada para orientar o planejamento e a
implementacé@o de agbes, bem como o desenvolvimento de politicas e programas de

aperfeicoamento da atuacao institucional.

A Comisséo Propria de Avaliagdo da UFSC



1. INTRODUCAO

Para o processo avaliativo de curso de 2016/2 foram validados os instrumentos
de avaliacdo em reunido da CPA, que se consistiram em: para a graduagao, 10
guestdes sobre os docentes (8 para cursos EaD) e 4 sobre as disciplinas cursadas (8
para cursos EaD); para a pos-graduacao stricto sensu, 7 perguntas sobre docentes e 6
sobre disciplinas.

Cada segmento discente foi convidado a participar da avaliagdo através de e-
mail, além de chamadas na pagina de noticias da UFSC na internet. O acesso aos
questionarios ocorreu por meio dos sistemas informatizados da UFSC, os quais
também emitiam uma tela convite durante o periodo de pesquisa, no qual havia as
opcOes de escolha por “Responder”, “Responder mais tarde” ou “N&o responder”. No

entanto, ndo era obrigatorio optar, uma vez que se permitia voltar & navegagao normal.

A consulta & comunidade universitéria para coleta de informacdes iniciou em 28
de novembro (periodo proximo a rematricula) de 2016 para alunos da graduagéo e em
23 de janeiro para os poés-graduandos, com encerramento em 10 de marco para
ambos. E necesséario mencionar que o sistema utilizado para a coleta dos dados
(Collecta) ainda esta em fase de desenvolvimento, apresentando uma série de

limitagBes, principalmente em relagcdo a navegabilidade.

Em todo o processo de avaliagdo de curso de 2016/2, dos 33.736 possiveis
alunos da graduacdo e da poOs-graduacdo respondentes, foram validados 7.816
guestionarios, o equivalente a 23,2% do total de discentes. A evolucao da participacdo
dos discentes da UFSC do primeiro processo de avaliacdo de curso realizado pela
CPA em 2015/1 para o de 2016/2 encontra-se no Quadro 1:

Quadro 1: Evolucéo da participacdo dos alunos nas avaliagbes de curso

SEGMENTO GRADUACAO POS-GRADUACAO
SEMESTRE 2015/1 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/1 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
PORCENTAGEM | 20,6% | 22,1% | 17,9% | 25,7% - 20,6% | 16,8%

Fonte: SeTIC/UFSC.

O Quadro 2 indica como a participacao dos alunos da graduacdo manifestou-se
nos Centros de Ensino da UFSC. Por outro lado, ndo foram inseridos os resultados da
pesquisa quanto a pos-graduacao, considerando-se a baixa participacdo ocorrida no

processo de 2016/2.




Quadro 2: Participacdo nos Centros de Ensino - Graduacgéo

CENTRO DE ENSINO 2015/1 2015/2 2016/1 2016/2

Centro de Ararangua - ARA 22,3% 22,9% 21,8% 28,1%
Centro de Blumenau - BLN 21,9% 28,5% 14,8% 34,7%
Centro de Ciéncias Agrarias - CCA 16,9% 17,4% 16,8% 27,0%
Centro de Ciéncias Biologicas - CCB 22,2% 24,0% 19,4% 25,7%
Centro de Ciéncias da Educacéo - CED 17,8% 16,3% 13,9% 22,5%
Centro de Ciéncias da Saude - CCS 19,9% 19,5% 13,9% 21,3%
Centro de Ciéncias Fisicas e Matematicas - CFM 21,3% 20,6% 17,7% 27,3%
Centro de Ciéncias Juridicas - CCJ 14,2% 19,2% 17,3% 22,2%
Centro de Comunicacéo e Expresséo - CCE 23,4% 21,2% 17,5% 27,5%
Centro de Curitibanos - CBS 17,3% 21,2% 14,1% 26,6%
Centro de Desportos - CDS 12,4% 15,1% 18,5% 18,7%
Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas - CFH 19,4% 19,1% 18,3% 23,6%
Centro de Joinville - JOI 22,6% 29,1% 24,1% 33,1%
Centro Socioecon6émico - CSE 23,8% 18,1% 17,2% 22,2%
Centro Tecnoldgico - CTC 20,0% 24,1% 20,5% 27,0%

Fonte: SeTIC/UFSC.

Especificamente em relacdo aos cursos, o Quadro 3 traz as porcentagens em

ordem crescente de participacéo.

Quadro 3: Participacdo em relacdo aos Cursos - Graduacgdo

CURSOS 2016/2
1. CIENCIA DA INFORMACAO 65,0%
2. EaD - LIBRAS - LINGUA BRASILEIRA DE SINAIS - Licenciatura 47,2%
3. MUSEOLOGIA 45,9%
4.  ENGENHARIA MECATRONICA [Campus Joinville] 45,5%
5.  QUIMICA (Noturno) [Campus Blumenaul] 41,8%
6. ENGENHARIA SANITARIA E AMBIENTAL 41,0%
7. ENGENHARIA AEROESPACIAL [Campus Joinville] 40,5%
8. ENGENHARIA TEXTIL [Campus Blumenau] 38,0%
9. EaD - LIBRAS - LINGUA BRASILEIRA DE SINAIS - Bacharelado 37,4%
10. CIENCIAS DA COMPUTACAO 36,4%
11. ENGENHARIA FERROVIARIA E METROVIARIA [Campus Joinville] 36,4%
12. FISICA - Bacharelado 35,7%
13. MATEMATICA - Licenciatura [Campus Blumenau] 35,7%
14. MATEMATICA - Licenciatura (noturno) [Campus Blumenau] 34,9%
15. SECRETARIADO EXECUTIVO (noturno) 34,9%
16. LETRAS - ALEMAO 34,3%
17. ENGENHARIA AUTOMOTIVA [Campus Joinville] 33,7%
18. CIENCIAS CONTABEIS 33,4%
19. ENGENHARIA ELETRONICA 33,1%
20. ENGENHARIA DE MATERIAIS [Campus Blumenau] 33,0%
21. ENGENHARIA DE INFRAESTRUTURA [Campus Joinville] 32,5%
22. QUIMICA - Bacharelado 32,2%
23. BIBLIOTECONOMIA (noturno) 31,3%
24. FILOSOFIA 31,2%
25. LETRAS - LINGUA PORTUGUESA E LITERATURAS 31,1%
26. ZOOTECNIA 30,9%
27. ENGENHARIA DE CONTROLE E AUTOMACAO [Campus Blumenau] 30,8%
28. FARMACIA 30,3%
29. OCEANOGRAFIA 30,3%
30. ARQUIVOLOGIA 30,0%
31. CIENCIAS CONTABEIS (noturno) 29,9%
32. METEOROLOGIA 29,9%
33. FISIOTERAPIA [Campus Ararangua] 29,6%




34. ENGENHARIA DE COMPUTACAO [Campus Ararangud] 29,6%
35. GEOLOGIA 29,6%
36. LETRAS - INGLES 29,5%
37. ENGENHARIA DE TRANSPORTES E LOGISTICA [Campus Joinville] 29,3%
38. ENGENHARIA DE PRODUCAO ELETRICA 28,7%
39. LETRAS - FRANCES 28,7%
40. ENGENHARIA DE PRODUCAO CIVIL 28,6%
41. LETRAS - LINGUA PORTUGUESA E LITERATURAS (noturno) 28,6%
42. MATEMATICA - Licenciatura 28,6%
43. CIENCIAS BIOLOGICAS 28,3%
44. MEDICINA VETERINARIA [Campus Curitibanos] 28,2%
45. LETRAS - ESPANHOL 28,0%
46. AGRONOMIA 27,8%
47. ENGENHARIA DE ENERGIA (vespertino e noturno) [Campus Ararangud] 27,7%
48. ENGENHARIA MECANICA 27,3%
49. EaD_UAB - FILOSOFIA 27,0%
50. ANTROPOLOGIA 26,7%
51. ENGENHARIA QUIMICA 26,7%
52. AGRONOMIA [Campus Curitibanos] 26,7%
53. ENGENHARIA NAVAL [Campus Joinville] 26,5%
54. ENGENHARIA ELETRICA 26,4%
55. TECNOLOGIAS DA INFORMACAO E COMUNICACAO [Campus Ararangud] 26,1%
56. ADMINISTRACAO 25,6%
57. ARQUITETURA E URBANISMO 25,4%
58. BACHARELADO INTERDISCIPLINAR EM MOBILIDADE [Campus Joinville] 25,3%
59. ENGENHARIA FLORESTAL [Campus Curitibanos] 25,1%
60. FISICA - Licenciatura (noturno) 25,1%
61. ENFERMAGEM 25,0%
62. CIENCIAS BIOLOGICAS - Licenciatura (noturno) 24,9%
63. CIENCIA E TECNOLOGIA DE ALIMENTOS 24,7%
64. LETRAS - LIBRAS - LINGUA BRASILEIRA DE SINAIS - Bacharelado 24,6%
65. RELA(;C)ES INTERNACIONAIS 24,3%
66. DESIGN 24,3%
67. HISTORIA (noturno) 24,2%
68. ENGENHARIA DE AQUICULTURA 24,1%
69. LETRAS - LIBRAS - LINGUA BRASILEIRA DE SINAIS - Licenciatura 24,1%
70. FILOSOFIA (noturno) 23,5%
71. LETRAS - ITALIANO 23,3%
72. MATEMATICA - Licenciatura (noturno) 23,2%
73. HISTORIA 23,2%
74. SISTEMAS DE INFORMACAO (noturno) 23,1%
75. CIENCIAS SOCIAIS (noturno) 23,0%
76. DIREITO 22,8%
77. ENGENHARIA CIVIL 22, 7%
78. EDUCACAO FISICA - Bacharelado 22,4%
79. ODONTOLOGIA 22,3%
80. GEOGRAFIA 22,2%
81. ENGENHARIA DE ALIMENTOS 22,1%
82. CINEMA 21,8%
83. ENGENHARIA DE PRODUGCAO MECANICA 21,8%
84. DIREITO (noturno) 21,6%
85. ARTES CENICAS 21,5%
86. CIENCIAS ECONOMICAS 21,4%
87. [EaD - MATEMATICA - Licenciatura 21,4%
88. FONOAUDIOLOGIA 21,3%
89. SERVICO SOCIAL (noturno) 21,1%
90. CIENCIAS ECONOMICAS (noturno) 20,8%
91. ADMINISTRACAO (noturno) 20,6%




92. ENGENHARIA DE CONTROLE E AUTOMACAO 20,3%
93. NUTRICAO 19,2%
94. JORNALISMO 19,0%
95. EaD UAB - CIENCIAS CONTABEIS 19,0%
96. ENGENHARIA DE MATERIAIS 18,7%
97. GEOGRAFIA (noturno) 18,7%
98. MATEMATICA - Bacharelado 18,4%
99. SERVICO SOCIAL 18,3%
100. QUIMICA - Licenciatura 18,1%
101. PSICOLOGIA 18,0%
102. CIENCIAS SOCIAIS 16,4%
103. EDUCACAO FISICA - Licenciatura 15,0%
104. EaD_UAB - LETRAS - LICENCIATURA EM LINGUA ESPANHOLA 14,3%
105. PEDAGOGIA 13,7%
106. EaD_UAB - CIENCIAS ECONOMICAS 13,1%
107. MEDICINA 11,3%
108. CIENCIAS RURAIS [Campus Curitibanos] 11,1%
109. EaD_UAB - ADMINISTRACAO 9,5%
110. EDUCACAO DO CAMPO - Licenciatura 9,4%
111. INTERCULTURAL INDIGENA DO SUL DA MATA ATLANTICA 6,7%
112. EaD_UAB - ADMINISTRACAO PUBLICA 6,3%
113. EaD_UAB - CIENCIAS BIOLOGICAS 6,1%
114. EaD - FiSICA - Licenciatura 5,3%

Fonte: SeTIC/UFSC.

Tendo em vista apenas as questdes objetivas, as alternativas “Excelente”,
“Muito Boa”, “Suficiente”, “Insuficiente”, “Inexistente” foram atribuidas as notas 5, 4, 3,
2 e 1, respectivamente, restando ainda as opgdes “Desconheco” e “Nao se aplica”.
Assim foram calculadas as médias obtidas para cada docente e disciplina. J4 os
comentarios inseridos nos campos abertos dos questionarios foram analisados e serédo

tratados de forma diferenciada, ainda em discussao pela Comissao.

Os Chefes de Departamento e os Coordenadores de Curso tém acesso por
meio do sistema Collecta as avaliacbes com o desempenho (média) de todos os
docentes que administraram aulas em 2016/2 e de todas as disciplinas ofertadas no
mesmo periodo vinculados aos seus Departamentos ou Cursos respectivos. Cada
professor inclusive pode acessar a sua avaliacdo como docente e a avaliagdo de

sua(s) disciplina(s) ministrada(s) no mesmo semestre.

O acesso aos resultados individuais pode ser realizado pelo endereco

eletrébnico da CPA (www.cpa.ufsc.br) ou através do link encaminhado por e-mail a

todos os professores da Universidade, assim como podem ser solicitados pelos
discentes aos coordenadores de curso. Os resultados gerais, estruturados em

relatérios, também estéo disponibilizados no site mencionado.



http://www.cpa.ufsc.br/

2. RESULTADOS DO PROCESSO DE AVALIACAO DE 2016/2

Os resultados obtidos no processo de avaliacdo de 2016/2 serdo apresentados
a seguir de acordo com os quinze Centros de Ensino da Universidade atualmente
existentes, incluindo os que antes eram considerados campus fora da sede

(Ararangua, Blumenau, Curitibanos e Joinville).

As informacdes coletadas na pesquisa estdo dispostas conforme quadros
comparativos com meédias gerais da UFSC, do Centro e dos cursos, no sentido de
tornar a informagédo mais clara e objetiva possivel, uma vez que o sistema utilizado

para a coleta e disponibilizacdo dos dados ainda esta sendo aprimorado.

As médias que se encontram abaixo da nota 4 sdo estabelecidas pela CPA
como situacdes de alerta em graus distintos, devendo-se considerar a realizagdo de
acOes de melhoria dos pontos fracos identificados por parte das coordenacfes de
curso e/ou departamentos.

2.1 Centro de Ararangua — ARA

1 Graduacéao

Os resultados sobre o Centro de Ararangud esté@o sistematizados nos quadros
de 4 a 6 e organizados por questao respondida. Sobre as disciplinas, as informacdes

obtidas registraram as médias relacionadas no Quadro 4.

Quadro 4: Dados referentes a avaliagdo sobre as disciplinas - ARA
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o Q o | c=
c O c S £ 8
L w 2
1. Adequacéo dos recursos didatico-
pedagdgicos aos contelidos ministrados. 4,38 4,45 4,41 4,53 4,53 4,33
2. Integracao desta disciplina com as demais
disciplinas do curso. 4,19 4,19 4,14 4,31 4,34 3,99
3. Contribui¢cdo dos contetdos ministrados em
semestres anteriores para a compreensao
desta disciplina. 4,04 4,16 4,18 4,19 4,32 3,97
4. Compatibilidade entre as avaliagbes
realizadas nesta disciplina com os contetidos
ministrados e os objetivos estabelecidos no
Plano de Ensino. 4,43 4,46 4,44 4,44 4,58 4,38

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
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Os resultados quanto & avaliacdo docente também retratam as médias

atribuidas a cada questao, conforme demonstra o Quadro 5.

Quadro 5: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - ARA
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® [
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c
(]
(@]
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1. O professor disponibilizou, explicou e
cumpriu o Plano de Ensino da disciplina? 4,49 4,50 4,46 4,53 4,57 4,40
2. Houve coeréncia entre os objetivos
propostos da disciplina e os contetidos
desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,45 4,39 4,41 4,60 4,38
3. Dominio pelo professor dos conteddos
ministrados. 4,60 4,48 4,46 4,47 4,65 4,30
4. Clareza e coeréncia com que 0s
contelidos ministrados foram apresentados. 4,22 4,25 4,16 4,16 4,48 4,14
5. O professor demonstrou civilidade e
respeito na sua relagcdo com os estudantes? 4,59 4,67 4,74 4,59 4,74 4,60
6. O professor estimulou a participacdo e o
interesse pelos conteddos ministrados? 4,29 4,37 4,25 4,32 4,53 4,31
7. O professor fez uso de diversificadas
técnicas e metodologias de ensino, tais
como: aulas expositivas, atividades,
trabalhos em grupo, apresentacoes
individuais e em grupo, seminarios, féruns e
chats no Moodle, entre outras? 3,96 4,11 4,13 4,03 4,21 4,03
8. Foi o professor da disciplina que
ministrou ou esteve presente em todas as
aulas? 4,58 4,59 4,72 4,62 4,54 4,49
9. Disponibilidade do professor para
esclarecer duvidas em horario extraclasse /
no ambiente virtual 4,21 4,52 4,65 451 4,59 4,28
10. Foram respeitados pelo professor os
horéarios estabelecidos no CAGR de inicio e
término das aulas? 4,63 4,66 4,71 4,67 4,66 4,61

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relagéo as disciplinas e aos docentes sdo apresentadas no Quadro 6.

Quadro 6: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - ARA

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/1 | 2015/2 | 2016/2
UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42
ARA 4,28 4,39 4,32 4,44 4,49 4,46
Departamento do Centro de Ararangua 4,29 4,39 4,32 4,44 4,49 4,46
Curso de Engenharia de Computagéo 4,19 4,24 4,30 4,38 4,37 4,46
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DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/1 | 2015/2 | 2016/2
Curso de Engenharia de Energia 4,34 4,34 4,37 4,41 4,46 4,43
Curso de Fisioterapia 4,38 4,48 4,45 4,45 4,61 4,56
Curso de Tecnologias da Informacéo e
Comunicacao 4,20 4,43 4.17 4,54 4,50 4,35

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Com base nos Quadros acima é possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensfes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das
informacgoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.2 Centro de Blumenau — BLN

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Blumenau estdo sistematizados nos quadros

de 7 a 9 e organizados por questdo respondida. As informacdes obtidas sobre as

disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 7.

Quadro 7: Dados referentes a avaliacio sobre as disciplinas - BLN

=z
-

o0

de

o
T

UFSC
Materiais

Controle
Automag

QUESTOES

Engenharia de
Engenharia de

Engenharia Téxtil

Matematica

Quimica

1. Adequagéo dos recursos
didatico-pedagogicos aos
conteddos ministrados. 4,38 4,46 4,49 4,44

4,56

4,33

4,36

2. Integracao desta disciplina
com as demais disciplinas do
curso. 4,19 4,24 4,13 4,26

4,37

4,26

4,18

3. Contribui¢do dos conteudos
ministrados em semestres
anteriores para a compreensao
desta disciplina. 4,04 4,03 3,83 3,99

3,93

4,22

4,20

4. Compatibilidade entre as
avaliacOes realizadas nesta
disciplina com os contelidos
ministrados e o0s objetivos
estabelecidos no Plano de
Ensino. 4,43 4,47 4,52 4,34

4,55

4,44

4,44

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

N

Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias

atribuidas a cada questdo, conforme demonstra o Quadro 8.

Quadro 8: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - BLN

O Z |9 0o L n = @ @®
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g 2 c = < S
cE€g8| == 2 3 &
~ -~ o = = © ©
QUESTOES o< s < =
T T o}
c
L
1. O professor disponibilizou,
explicou e cumpriu o Plano de
Ensino da disciplina? 4,49 4,57 | 4,67 4,51 4,55 4,44 4,50
2. Houve coeréncia entre os
objetivos propostos da
disciplina e os contetdos
desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,50 4,51 4,46 454 4,46 4,47
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QUESTOES

UFSC

BLN

Engenharia de

Controle de
Automacéao

Engenharia de
Materiais

Engenharia Téxtil

Matematica

Quimica

3. Dominio pelo professor dos
contelildos ministrados.

4,60

4,61

4,61

4,54

»
[
w

4,62

4,67

4. Clareza e coeréncia com que
os conteddos ministrados foram
apresentados.

4,22

4,24

4,18

4,19

4,34

4,20

4,26

5. O professor demonstrou
civilidade e respeito na sua
relagéio com os estudantes?

4,59

4,63

4,75

4,55

4,61

4,59

4,54

6. O professor estimulou a
participagéo e o interesse pelos
conteddos ministrados?

4,29

4,33

4,31

4,30

4,40

4,26

4,25

7. O professor fez uso de
diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais
como: aulas expositivas,
atividades, trabalhos em grupo,
apresentacoes individuais e em
grupo, seminarios, féruns e
chats no Moodle, entre outras?

3,96

4,07

4,11

4,04

4,12

4,04

3,97

8. Foi o professor da disciplina
que ministrou ou esteve
presente em todas as aulas?

4,58

4,74

4,83

4,67

4,73

4,80

4,63

9. Disponibilidade do professor
para esclarecer duvidas em
horéario extraclasse / no
ambiente virtual

4,21

4,48

4,44

4,44

4,58

4,43

4,39

10. Foram respeitados pelo
professor os horarios

estabelecidos no CAGR de
inicio e término das aulas?

4,63

4,73

4,73

4,71

4,77

4,86

4,65

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 9.

Quadro 9: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - BLN

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

BLN 4,39 4,42 4,31 4,54 4,56 4,49

Departamento do Centro Blumenau 4,39 4,42 4,31 4,54 4,56 4,49
Curso de Engenharia de Controle e Automagéao 4,28 4,25 4,28 4,42 4,51 4,52
Curso de Engenharia de Materiais 4,22 4,36 4,26 4,46 4,63 4,44
Curso de Engenharia Téxtil 451 4.47 4,37 4,65 4,60 4,53
Curso de Matemética - Licenciatura (noturno) 4,59 4,59 4,31 4,66 4,74 4,47
Curso de Quimica (noturno) 4,56 4,54 4,30 4,63 4,45 4,43

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
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Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no
comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além
disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliacdo no contexto das
informacgoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.3 Centro de Ciéncias Agréarias — CCA

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Ciéncias Agrarias estdo sistematizados nos

quadros de 10 a 12 e organizados por questdo respondida. As informacdes obtidas

sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 10.

Quadro 10: Dados referentes a avaliacao sobre as disciplinas - CCA

(@) < © [CINTINT)] o © ©
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1. Adequacéo dos recursos
didatico-pedagdgicos aos
contetidos ministrados. 4,38 4,38 4,27 4,33 4,31 4,51
2. Integracao desta disciplina
com as demais disciplinas do
Curso. 4,19 4,32 4,20 4,18 4,15 4,30
3. Contribui¢édo dos contetidos
ministrados em semestres
anteriores para a compreensao
desta disciplina. 4,04 4,05 3,83 4,06 4,04 4,04
4. Compatibilidade entre as
avaliacOes realizadas nesta
disciplina com os contelidos
ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de
Ensino. 4,43 4,46 4,40 4,45 4,37 4,59
Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias
atribuidas a cada questéo, conforme demonstra o Quadro 11.
Quadro 11: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CCA
&) © O C » C O ® ©
3 S £ €S| £°5 =
LL (@) ° o O c = = O
~ > c co @ c 3 9
QUESTOES o | @c k& s 2 o
o OgZ | 2 2 N
< — @ L <
o
1. O professor disponibilizou,
explicou e cumpriu o Plano de
Ensino da disciplina? 4,49 4,51 4,51 4,43 4,51 4,56
2. Houve coeréncia entre os
objetivos propostos da
disciplina e os contetdos
desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,42 4,40 4,42 4,41 4,51
3. Dominio pelo professor dos
contelidos ministrados. 4,60 4,60 4,59 4,68 4,50 4,68
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UFSC

QUESTOES

CCA

Agronomia

Ciénciae
Tecnologia
de Alimentos

Engenharia

de

Aquicultura

Zootecnia

4. Clareza e coeréncia com
gue os contetidos ministrados
foram apresentados. 4,22
5. O professor demonstrou
civilidade e respeito na sua
relacdo com os estudantes? 4,59
6. O professor estimulou a
participacédo e o interesse
pelos conteldos ministrados? 4,29
7. O professor fez uso de
diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais
como: aulas expositivas,
atividades, trabalhos em grupo,
apresentacdes individuais e em
grupo, seminarios, féruns e
chats no Moodle, entre outras? 3,96

4,28

4,52

4,31

4,05

4,21

4,44

4,24

3,99

4,19

4,66

4,34

3,99

4,28

4,61

4,33

4,05

4,36

4,59

4,33

4,08

8. Foi o professor da disciplina
que ministrou ou esteve
presente em todas as aulas? 4,58

4,62

4,59

4,63

4,64

4,66

9. Disponibilidade do professor
para esclarecer dividas em
horario extraclasse / no
ambiente virtual 4,21

4,37

4,26

4,40

4,27

4,50

10. Foram respeitados pelo
professor os horarios

estabelecidos no CAGR de
inicio e término das aulas? 4,63

4,61

4,60

4,72

4,66

4,66

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcangadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relagéo as disciplinas e aos docentes estéo evidenciadas no Quadro 12.

Quadro 12: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CCA

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42
CCA 4,43 4,44 4,31 4,45 4,47 4,43
Departamento de Aquicultura 4,45 4,47 4,39 4,44 4,65 4,54
Departamento de Ciéncia e Tecnologia dos
Alimentos 4,35 4,41 4,49 4,48 4,46 4,52
Departamento de Engenharia Rural 4,29 4,24 4,00 4,36 4,29 4,27
Departamento de Fitotecnia 3,37 4,45 4,07 4,33 4,43 4,22
Departamento de Zootecnia e Desenvolvimento
Rural 4,59 4,58 4,53 4,62 4,54 4,61
Curso de Agronomia 4,31 4,37 4,18 4,37 4,41 4,38
Curso de Ciéncia e Tecnologia de Alimentos 4,34 4,36 4,27 4,43 4,50 4,45
Curso de Engenharia de Aquicultura 4,41 4,39 4,22 4,42 4,55 4,43
Curso de Zootecnia 4,48 4,50 4,37 4,51 4,53 4,49

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
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Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no
comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além
disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliacdo no contexto das
informacgoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.4 Centro de Ciéncias Biol6gicas — CCB

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Ciéncias Bioldgicas estdo sistematizados nos

quadros de 13 a 15 e organizados por questdo respondida. As informacgfes obtidas

sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 13.

Quadro 13: Dados referentes a avaliagdo sobre as disciplinas - CCB

QUESTOES

O

UFS

CCB

Ciéncias Bioldgicas

Ciéncias Biol6gicas
Licenciatura (noturno)

EaD

Ciéncias Biolbdgicas

1. Adequacéo dos recursos didatico-pedagdgicos aos
conteddos ministrados.

4,38

4,44

4,37

>
N
(o5}

4,75

2. Integracao desta disciplina com as demais disciplinas do
Curso.

4,19

4,30

4,28

4,24

5,00

3. Contribuig@o dos contetdos ministrados em semestres
anteriores para a compreensao desta disciplina.

4,04

4,07

3,99

4,00

4,83

4. Compatibilidade entre as avalia¢des realizadas nesta
disciplina com os contelidos ministrados e 0s objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino.

4,43

4,47

4,45

4,37

4,67

5. Para cursos EaD, avalie a qualidade dos materiais
didaticos apresentados. Considere se os conteldos
presentes foram suficientes, se a linguagem utilizada foi
clara, se os recursos graficos e midiaticos facilitaram a
aprendizagem e se as informag6es foram completas e
fundamentadas em bases cientificas e I6gicas.

3,93

4,50

4,50

6. Para cursos EaD, avalie o desempenho do tutor a
distancia. Considere se esteve disponivel nos horarios
previstos, se atendeu com cordialidade e agilidade, se
resolveu os problemas, se foi claro e objetivo nas explicacdes
prestadas e se conduziu adequadamente as atividades do
AVEA.

4,05

4,78

4,78

7. Para cursos EaD, avalie o desempenho do tutor presencial.
Considere se esteve disponivel nos horarios previstos, se
atendeu com cordialidade e agilidade, se resolveu os
problemas, se foi claro e objetivo nas explicacdes prestadas e
se conduziu adequadamente as atividades do AVEA.

4,33

4,67

4,67

8. Para cursos EaD, avalie a qualidade do ambiente virtual
(Moodle). Considere a qualidade no que se refere ao acesso
a esse ambiente, a facilidade de encontrar os materiais e
atividades, a linguagem utilizada, a atualidade do mural de
noticias e a facilidade em patrticipar de féruns e chats.

3,94

4,50

4,50

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
*Nao ha a pergunta no questionario EaD.

Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias

atribuidas a cada questao, conforme demonstra o Quadro 14.
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Quadro 14: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CCB
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1. O professor disponibilizou, explicou e cumpriu o Plano de
Ensino da disciplina? 4,49 4,56 4,45 4,56 4,82
2. Houve coeréncia entre os objetivos propostos da disciplina
e os contelidos desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,53 4,51 4,52 4,88
3. Dominio pelo professor dos conteddos ministrados. 4,60 4,69 4,71 4,69 5,00
4. Clareza e coeréncia com que os contetdos ministrados
foram apresentados. 4,22 4,30 4,28 4,35 4,94
5. O professor demonstrou civilidade e respeito na sua
relacdo com os estudantes? 4,59 4,61 4,57 4,69 5,00
6. O professor estimulou a participacao e o interesse pelos
conteddos ministrados? 4,29 4,34 4,33 4,47 4,81
7. O professor fez uso de diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais como: aulas expositivas,
atividades, trabalhos em grupo, apresentacdes individuais e
em grupo, seminarios, foruns e chats no Moodle, entre
outras? 3,96 3,97 3,88 4,20 4,82
8. Foi o professor da disciplina que ministrou ou esteve
presente em todas as aulas? 4,58 4,64 4,56 4,61 *
9. Disponibilidade do professor para esclarecer dividas em
horario extraclasse / no ambiente virtual 4,21 4,31 4,48 4,48 4,29
10. Foram respeitados pelo professor os horarios
estabelecidos no CAGR de inicio e término das aulas? 4,63 4,67 4,63 4,74 *
Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
*Nao h& a pergunta no questionario EaD.
Desse modo, as médias gerais alcangadas pelo Centro, departamento(s) e
cursos em relagéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 15.
Quadro 15: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CCB
DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42
CCB 4,29 4,32 4,34 4,48 4,52 4,47
Departamento de Biologia Celular, Embriologia e
Genética 4,45 4,45 4,32 4,48 4,62 4,43
Departamento de Bioguimica 4,06 4,33 4,00 4,22 4,51 4,23
Departamento de Boténica 4,22 4,16 4,49 4,47 4,40 4,55
Departamento de Ciéncias Fisiologicas 4,45 4,21 4,28 4,46 4,45 4,32
Departamento de Ciéncias Morfolégicas 4,66 4,32 4,54 4,63 4,54 4,62
Departamento de Ecologia e Zoologia 3,55 4,09 4,21 4,26 4,46 4,46
Departamento de Farmacologia 4,31 4,27 4,04 4,36 4,38 4,30
Departamento de Microbiologia, Imunologia e
Parasitologia 4,33 4,48 4,55 4,56 4,67 4,63
Curso de Ciéncia Biologicas 4,31 4,21 4,28 4,52 4,48 4,44
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DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
Curso de Ciéncias Bioldgicas (noturno) 4,26 4,30 4,28 4,46 4,53 4,53
Curso de Ciéncias Bioldgicas EaD 3,91 4,62 4,71 4,50 4,87 4,82

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das

informac®es relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.5 Centro de Ciéncias da Educacao — CED

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Ciéncias da Educacdo estdo sistematizados

nos quadros de 16 a 18 e organizados por questdo respondida. As informacdes

obtidas sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 16.

Quadro 16: Dados referentes a avaliacdo sobre as disciplinas - CED
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1. Adequacéo dos recursos didatico-
pedagégicos aos contetdos
ministrados. 4,38 4,46 4,64 4,34 4,85 4,22
2. Integracéo desta disciplina com as
demais disciplinas do curso. 4,19 4,28 4,43 4,24 4,86 4,02
3. Contribui¢do dos contetidos
ministrados em semestres anteriores
para a compreensdo desta disciplina. 4,04 4,13 4,31 4,10 4,83 3,77
4. Compatibilidade entre as
avaliagOes realizadas nesta disciplina
com os contetidos ministrados e 0s
objetivos estabelecidos no Plano de
Ensino. 4,43 4,50 4,67 4,40 4,88 4,25
Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias
atribuidas a cada questéo, conforme demonstra o Quadro 17.
Quadro 17: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CED
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1. O professor disponibilizou,
explicou e cumpriu o Plano de Ensino
da disciplina? 4,49 4,57 4,67 4,57 4,83 4,32
2. Houve coeréncia entre os objetivos
propostos da disciplina e os
conteddos desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,52 4,64 4,51 4,80 4,31
3. Dominio pelo professor dos
conteddos ministrados. 4,60 4,67 4,72 4,65 4,93 4,55
4. Clareza e coeréncia com que 0s
conteddos ministrados foram
apresentados. 4,22 4,43 4,56 4,43 4,72 4,21
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QUESTOES

5. O professor demonstrou civilidade
e respeito na sua relacdo com os
estudantes?

UFSC

4,59

CED

4,71

Arquivologia

4,76

(noturno)

Biblioteconomia

4,72

Educacéo do
Campo

4,82

Pedagogia

4,61

6. O professor estimulou a
participacédo e o interesse pelos
conteddos ministrados?

4,29

4,58

4,68

4,55

4,86

4,50

7. O professor fez uso de
diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais como:
aulas expositivas, atividades,
trabalhos em grupo, apresentacoes
individuais e em grupo, seminarios,
féruns e chats no Moodle, entre
outras?

3,96

4,31

4,47

4,30

4,64

4,01

8. Foi o professor da disciplina que
ministrou ou esteve presente em
todas as aulas?

4,58

4,71

4,79

4,70

4,86

4,50

9. Disponibilidade do professor para
esclarecer duvidas em horario
extraclasse / no ambiente virtual

4,21

4,54

4,71

4,48

4,61

4,47

10. Foram respeitados pelo professor
os horarios estabelecidos no CAGR
de inicio e término das aulas?

4,63

4,79

4,80

4,81

4,97

4,67

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcangadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relagéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 18.

Quadro 18: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CED

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/1 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

CED 4,37 4,34 4,37 4,55 4,54 4,58

Departamento de Ciéncia da Informacéo 4,42 4,39 4,41 4,55 4,52 4,63
Departamento de Estudos Especializados em

Educacédo 4,51 4,38 4,20 4,71 4,70 4,51

Departamento de Metodologia de Ensino 4,35 4,27 4,31 4,58 4,51 4,51

Curso de Arquivologia 4,49 4,32 4,52 4,68 4,48 4,68

Curso de Biblioteconomia (noturno) 4,30 4,22 4,28 4,48 4,52 4,57

Curso de Educac¢édo do Campo - Licenciatura 4,97 5,00 4,85 4,88 4,86 4,80

Curso de Pedagogia 4,49 4,18 4,07 4,65 4,43 4,41

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, é importante que cada professor busque situar a sua avaliacdo no contexto das

informacg0es relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.6 Centro de Ciéncias da Saude — CCS

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Ciéncias da Saude estdo sistematizados nos

quadros de 19 a 21 e organizados por questdo respondida. As informacgfes obtidas

sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 19.

Quadro 19: Dados referentes a avaliagédo sobre as disciplinas - CCS

O 0 = © © © Q ©
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= ©
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o
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1. Adequacéo dos recursos didatico-
pedagégicos aos contetdos
ministrados. 4,38 | 434 | 427 | 4,45 | 4,66 | 3,82 | 4,38 | 4,37
2. Integracéo desta disciplina com as
demais disciplinas do curso. 419 | 420 | 412 | 429 | 454 | 3,68 | 4,27 | 4,18
3. Contribui¢do dos contetidos
ministrados em semestres anteriores
para a compreensdo desta disciplina. 4,04 | 409 | 408 | 4,11 | 468 | 3,80 | 4,17 | 3,91
4. Compatibilidade entre as avaliacbes
realizadas nesta disciplina com os
conteddos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 443 | 434 | 437 | 4,47 | 467 | 3,74 | 4,49 | 4,32
Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias
atribuidas a cada questéo, conforme demonstra o Quadro 20.
Quadro 20: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CCS
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1. O professor disponibilizou, explicou
e cumpriu o Plano de Ensino da
disciplina? 4,49 | 451 | 460 | 459 | 4,66 | 439 | 443 | 4,44
2. Houve coeréncia entre os objetivos
propostos da disciplina e os contetidos
desenvolvidos nas aulas? 444 | 447 | 453 | 453 | 466 | 4,29 | 4,38 | 4,43
3. Dominio pelo professor dos
conteddos ministrados. 460 | 461 | 464 | 462 | 4,78 | 456 | 4,48 | 4,59
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QUESTOES

UFSC

CCs

Enfermagem

Farmacia

Fonoaudiologia

Medicina

Nutricdo

Odontologia

4. Clareza e coeréncia com que 0s
conteddos ministrados foram
apresentados.

4,22

4,32

4,33

4,28

4,59

412 | 414

4,20

5. O professor demonstrou civilidade e
respeito na sua relagéo com os
estudantes?

6. O professor estimulou a
participacéo e o interesse pelos
conteddos ministrados?

4,59

4,29

4,51

4,28

4,61

4,34

4,56

4,25

4,76

4,64

4,41 | 4,51

4,15 | 4,28

4,32

4,12

7. O professor fez uso de
diversificadas técnicas e metodologias
de ensino, tais como: aulas
expositivas, atividades, trabalhos em
grupo, apresentacdes individuais e em
grupo, seminarios, féruns e chats no
Moodle, entre outras?

3,96

4,06

4,12

4,00

4,49

3,90 | 3,98

3,80

8. Foi o professor da disciplina que
ministrou ou esteve presente em todas
as aulas?

4,58

4,53

4,41

4,65

4,69

4,66 | 4,43

4,50

9. Disponibilidade do professor para
esclarecer duvidas em horario
extraclasse / no ambiente virtual

4,21

4,36

4,38

4,35

4,61

4,42 | 4,32

4,06

10. Foram respeitados pelo professor
os horarios estabelecidos no CAGR
de inicio e término das aulas?

4,63

4,59

4,59

4,70

4,68

4,60 | 4,52

4,46

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e
cursos em relagéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 21.

Quadro 21: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CCS

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

CCS** 4,24 4,24 4,25 4,43 4,44 4,42

Departamento de Andlises Clinicas 4,41 4,38 4,37 4,56 4,58 4,54
Departamento de Ciéncias Farmacéuticas 3,97 4,98 4,09 4,19 4,16 4,30
Departamento de Clinica Médica * 3,00 4,38 * 4,42 4,51
Departamento de Enfermagem 4,57 4,34 4,26 4,79 4,54 4,55
Departamento de Fonoaudiologia 4,62 453 4,67 4,69 4,51 4,68
Departamento de Nutricdo 4,17 4,47 4,42 4,44 4,65 4,43
Departamento de Odontologia 4,15 4,02 4,15 418 4,19 4,17
Departamento de Patologia 448 443 4,48 4,39 4,69 4,52
Departamento de Saude Publica 3,92 3,99 3,97 4,27 4,18 443
Secdo Expediente da COGMED*** 4,05 4,07 3,75 4,46 4,51 434
Curso de Enfermagem 4,57 4,37 4,22 4,60 4,57 4,46
Curso de Farmacia 421 4,22 4,33 4,38 4,36 4,45
Curso de Fonoaudiologia 4,63 455 4,63 4.7 4,49 4,66
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DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
Curso de Medicina 4,08 4,09 3,76 4,45 4,51 4,35
Curso de Nutricdo 4,28 4,53 4,35 4,48 4,62 4,35
Curso de Odontologia 4,23 4,12 4,20 4,26 4,31 4,29

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

*Nao ha registro de resultados no periodo.

**Qs Departamentos de Cirurgia, Pediatria e Ginecologia e Obstetricia ndo obtiveram resultado em virtude
da nova organizac¢ao do curso de Medicina ou por ndo ter havido avaliagdo discente sobre as disciplinas e

os docentes de cada Departamento.

***Secdo Expediente da COGMED é relativo ao curso de Medicina e aos professores vinculados a esse

Curso.

Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das

informac®es relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.7 Centro de Ciéncias Fisicas e Mateméaticas — CFM

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Ciéncias Fisicas e Mateméticas estao sistematizados nos quadros de 22 a 24 e organizados por
guestao respondida. As informacdes obtidas sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 22.

Quadro 22: Dados referentes a avaliacao sobre as disciplinas - CFM
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1. Adequacao dos recursos didatico-
pedagdgicos aos contetidos ministrados. 4,38 4,30 4,39 4,22 4,25 4,35 4,00 4,44 4,77 4,58 4,42 4,50
2. Integracao desta disciplina com as
demais disciplinas do curso. 4,19 4,07 4,28 4,09 4,25 4,25 3,84 4,21 4,68 4,46 4,30 4,37

3. Contribui¢éo dos conteudos
ministrados em semestres anteriores para
a compreenséo desta disciplina. 4,04 4,00 4,19 3,79 4,25 3,91 3,76 4,27 4,59 4,26 4,15 4,24

4. Compatibilidade entre as avaliacdes
realizadas nesta disciplina com os
contelidos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 4,43 4,41 4,54 4,33 4,50 4,38 4,23 4,50 4,68 4,67 4,56 4,47

5. Para cursos EaD, avalie a qualidade
dos materiais didaticos apresentados.
Considere se os conteudos presentes
foram suficientes, se a linguagem
utilizada foi clara, se os recursos gréaficos
e midiaticos facilitaram a aprendizagem e
se as informacgdes foram completas e
fundamentadas em bases cientificas e 3,93 3,80 - - 3,25 - - 4,00 - - - -
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QUESTOES

I6gicas.

UFSC

CFM

Fisica

Bacharelado

Fisica
Licenciatura

(noturno)

EaD - Fisica
Licenciatura

Matematica
Licenciatura

Matematica
Licenciatura

(noturno)

EaD

Matematica
Licenciatura

Matematica
Bacharelado

Meteorologia

Quimica
Bacharelado

Quimica
Licenciatura

6. Para cursos EaD, avalie o desempenho
do tutor a distancia. Considere se esteve
disponivel nos horérios previstos, se
atendeu com cordialidade e agilidade, se
resolveu os problemas, se foi claro e
objetivo nas explicac6es prestadas e se
conduziu adequadamente as atividades
do AVEA.

4,05

3,38

2,25

5,00

7. Para cursos EaD, avalie o desempenho
do tutor presencial. Considere se esteve
disponivel nos horarios previstos, se
atendeu com cordialidade e agilidade, se
resolveu os problemas, se foi claro e
objetivo nas explicactes prestadas e se
conduziu adequadamente as atividades
do AVEA.

4,33

4,31

5,00

4,00

8. Para cursos EaD, avalie a qualidade do
ambiente virtual (Moodle). Considere a
qualidade no que se refere ao acesso a
esse ambiente, a facilidade de encontrar
0s materiais e atividades, a linguagem
utilizada, a atualidade do mural de
noticias e a facilidade em patrticipar de
féruns e chats.

3,94

4,05

4,00

4,13

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias atribuidas a cada questéo, conforme demonstra o Quadro 23.
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Quadro 23: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CFM

QUESTOES

1. O professor disponibilizou, explicou e
cumpriu o Plano de Ensino da disciplina?
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2. Houve coeréncia entre os objetivos
propostos da disciplina e os contelidos
desenvolvidos nas aulas?

4,44

4,39

4,56

4,39

4,25

4,43

4,17

4,73

4,61

4,60

4,47

4,43

3. Dominio pelo professor dos conteudos
ministrados.

4,60

4,57

4,70

4,65

4,75

4,54

4,50

4,93

4,72

4,79

4,66

4,66

4. Clareza e coeréncia com que 0s
contetidos ministrados foram
apresentados.

4,22

4,00

4,22

4,15

4,25

4,24

4,09

4,80

4,34

4,43

4,10

4,19

5. O professor demonstrou civilidade e
respeito na sua relagéo com os
estudantes?

4,59

4,56

4,74

4,55

4,75

4,67

4,66

5,00

4,77

4,74

4,55

4,56

6. O professor estimulou a participacdo e
0 interesse pelos contedidos ministrados?

4,29

4,09

4,39

4,25

3,75

4,31

4,27

5,00

4,50

4,67

4,24

4,35

7. O professor fez uso de diversificadas
técnicas e metodologias de ensino, tais
como: aulas expositivas, atividades,
trabalhos em grupo, apresentactes
individuais e em grupo, seminarios, féruns
e chats no Moodle, entre outras?

3,96

3,69

3,92

3,64

3,00

3,70

3,83

4,43

3,87

4,38

3,96

3,88

8. Foi o professor da disciplina que
ministrou ou esteve presente em todas as
aulas?

4,58

4,65

4,85

4,62

4,55

4,38

4,76

4,88

4,61

4,64

9. Disponibilidade do professor para
esclarecer duvidas em horario extraclasse
/ no ambiente virtual

4,21

4,47

4,50

4,29

4,25

4,44

4,36

4,67

4,45

4,69

4,34

4,43
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QUESTOES

10. Foram respeitados pelo professor os

horarios estabelecidos no CAGR de inicio

e término das aulas?

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
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Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 24.

Quadro 24: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CFM

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

CFEM 4,26 4,29 4,21 4,32 4,39 4,35

Departamento de Fisica 4,14 4,24 4,21 4,18 4,36 4,43
Departamento de Matematica 4,31 4,24 4,11 4,37 4,34 4,27
Departamento de Quimica 4,36 4,41 4,35 4,40 4,48 4,39
Curso de Fisica - Bacharelado 4,41 4,31 4,35 4,49 4,46 4,52
Curso de Fisica - Licenciatura (noturno) 4,42 4,39 4,11 4,42 4,44 4,36
Curso de EaD - Fisica - Licenciatura 4,52 3,57 3,97 4,70 4,71 4,16
Curso de Matematica - Licenciatura 4,28 4,17 3,98 4,44 4,38 4,54
Curso de Matemética - Licenciatura (noturno) 4,37 4,08 4,23 4,36 4,32 4,31
Curso de EaD - Matematica - Licenciatura 4,38 4,54 4,25 4,30 4,62 4,78
Curso de Matemética e Computacéo Cientifica 4,65 4,50 4,68 4,60 4,79 4,54
Curso de Meteorologia 4,60 4,61 4,49 4,52 4,50 4,67
Curso de Quimica - Bacharelado 4,38 4,46 4,36 4,51 4,54 4,41
Curso de Quimica - Licenciatura 4,33 4,30 4,40 4,48 4,46 4,44

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Com base nos Quadros acima é possivel observar certa tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, espera-se que cada professor busque situar a sua avaliacdo no contexto das

informagoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.8 Centro de Ciéncias Juridicas — CCJ

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Ciéncias Juridicas estdo sistematizados nos

quadros de 25 a 27 e organizados por questdo respondida. As informacdes obtidas

sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 25.

Quadro 25: Dados referentes a avaliagédo sobre as disciplinas - CCJ

(@) L) o o=
~ 2§ 8 g
QUESTOES =) = 5 g
E
1. Adequacéo dos recursos didatico-pedagogicos aos
conteddos ministrados. 4,38 4,32 4,21 4,43
2. Integracéo desta disciplina com as demais disciplinas
do curso. 4,19 4,21 4,24 4,40
3. Contribuig@o dos contetdos ministrados em
semestres anteriores para a compreensao desta
disciplina. 4,04 3,90 4,00 4,18
4. Compatibilidade entre as avaliagBes realizadas nesta
disciplina com os contetidos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 4,43 4,39 4,28 4,51
Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias
atribuidas a cada questdo, conforme demonstra o Quadro 26.
Quadro 26: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CCJ
O = o Q =
: & 8 8 3t
QUESTOES > = = g
£
1. O professor disponibilizou, explicou e cumpriu o
Plano de Ensino da disciplina? 4,49 4,33 4,21 4,50
2. Houve coeréncia entre os objetivos propostos da
disciplina e os contelidos desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,34 4,25 4,41
3. Dominio pelo professor dos conteddos ministrados. 4,60 4,63 4,59 4,61
4. Clareza e coeréncia com que os contetdos
ministrados foram apresentados. 4,22 4,20 4,08 4,24
5. O professor demonstrou civilidade e respeito na sua
relacdo com os estudantes? 4,59 4,57 4,42 4,57
6. O professor estimulou a participacao e o interesse
pelos contelldos ministrados? 4,29 4,17 4,16 4,27
7. O professor fez uso de diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais como: aulas expositivas,
atividades, trabalhos em grupo, apresentacdes
individuais e em grupo, seminarios, féruns e chats no
Moodle, entre outras? 3,96 3,62 3,55 3,76
8. Foi o professor da disciplina que ministrou ou esteve
presente em todas as aulas? 4,58 4,35 4,39 4,35
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9. Disponibilidade do professor para esclarecer duvidas

em horario extraclasse / no ambiente virtual 4,21 4,16 4,17 4,36

10. Foram respeitados pelo professor os horarios

estabelecidos no CAGR de inicio e término das aulas? 4,63 4,40 4,39 4,50

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 27.

Quadro 27: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CCJ

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

CCJ 4,19 4,28 4,22 4,24 4,29 4,28

Departamento de Direito 4.2 4,28 4,22 4,24 4,29 4,28
Curso de Direito 4.3 4,31 4,19 4,17 4,22 4,22
Curso de Direito (noturno) 4,29 4,45 4,39 4,33 4,38 4,36

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das

informagoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.9 Centro de Comunicacgéo e Expressao — CCE

1 Graduacdao

respondida. As informacdes obtidas sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 28.

Quadro 28: Dados referentes a avaliacao sobre as disciplinas - CCE

Os resultados sobre o Centro de Comunicacdo e Expressdo estédo sistematizados nos quadros de 28 a 30 e organizados por questdo
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3
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4
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5) 3,93 | 4,04 - - - - - - 4,19 - - - - - 3,98 | 3,99 - - -
6) 4,05 | 4,01 - - - - - - 4,50 - - - - - 3,88 | 4,09 - - -
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7) 4,33 | 4,37 - = - = - = 4,25 = - = - = 4,48 | 4,29 - - -
8) 3,94 | 391 - - - - - - 3,97 - - - - - 3,97 | 3,82 - - -

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

*Cada linha de médias é referente as seguintes perguntas, nesta ordem: 1) Adequacéo dos recursos didatico-pedagdgicos aos contetidos ministrados. 2)
Integracao desta disciplina com as demais disciplinas do curso. 3) Contribuicdo dos conteldos ministrados em semestres anteriores para a compreensao
desta disciplina. 4) Compatibilidade entre as avaliages realizadas nesta disciplina com os conteidos ministrados e o0s objetivos estabelecidos no Plano de
Ensino. 5) Para cursos EaD, avalie a qualidade dos materiais didaticos apresentados. Considere se 0s contetdos presentes foram suficientes, se a
linguagem utilizada foi clara, se os recursos graficos e midiéticos facilitaram a aprendizagem e se as informac¢8es foram completas e fundamentadas em
bases cientificas e l6gicas. 6) Para cursos EaD, avalie o desempenho do tutor a distncia. Considere se esteve disponivel nos horarios previstos, se atendeu
com cordialidade e agilidade, se resolveu os problemas, se foi claro e objetivo nas explicacdes prestadas e se conduziu adequadamente as atividades do
AVEA. 7) Para cursos EaD, avalie o desempenho do tutor presencial. Considere se esteve disponivel nos horarios previstos, se atendeu com cordialidade e
agilidade, se resolveu os problemas, se foi claro e objetivo nas explicac8es prestadas e se conduziu adequadamente as atividades do AVEA. 8) Para cursos
EaD, avalie a qualidade do ambiente virtual (Moodle). Considere a qualidade no que se refere ao acesso a esse ambiente, a facilidade de encontrar os
materiais e atividades, a linguagem utilizada, a atualidade do mural de noticias e a facilidade em participar de féruns e chats.

Os resultados quanto a avaliagdo docente também retratam as médias atribuidas a cada questéo, conforme demonstra o Quadro 29.
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Quadro 29: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CCE
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Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
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*Cada linha de médias é referente as seguintes perguntas, nesta ordem: 1) O professor disponibilizou, explicou e cumpriu o Plano de Ensino da disciplina? 2)
Houve coeréncia entre os objetivos propostos da disciplina e os conteldidos desenvolvidos nas aulas? 3) Dominio pelo professor dos contelidos ministrados.
4) Clareza e coeréncia com que os conteddos ministrados foram apresentados. 5) O professor demonstrou civilidade e respeito na sua relacdo com os
estudantes? 6) O professor estimulou a participacdo e o interesse pelos conteddos ministrados? 7) O professor fez uso de diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais como: aulas expositivas, atividades, trabalhos em grupo, apresentacdes individuais e em grupo, seminarios, foruns e chats no
Moodle, entre outras? 8) Foi o professor da disciplina que ministrou ou esteve presente em todas as aulas? 9) Disponibilidade do professor para esclarecer
davidas em horario extraclasse. 10) Foram respeitados pelo professor os horérios estabelecidos no CAGR de inicio e término das aulas?

**N&o héa a pergunta no questionario EaD.
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Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 30.

Quadro 30: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CCE

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42
CCE 4,18 4,29 4,26 4,41 4,47 4,43
Departamento de Artes e Libras 4,25 4,21 4,27 4,56 4,49 4,55
Departamento de Expresséo Grafica 4,19 4,19 4,07 4,48 4,38 4,35
Departamento de Jornalismo 4,34 4,04 4,38 4,63 4,22 4,42
Departamento de Lingua e Literatura
Estrangeira 4,03 4,30 4,30 4,22 4,51 4,45
Departamento de Lingua e Literatura Vernacula 3,88 4,05 4,33 4,20 4,45 4,45
Curso de Artes Cénicas 4,31 4,04 4,30 4,40 4,35 4,59
Curso de Cinema 4,2 3,96 4,05 4,31 4,37 4,34
Curso de Design 441 4,16 3,96 4,49 4,38 4,25
Curso de Jornalismo 4,17 4,00 4,39 4,39 4,23 4,42
Curso de Letras - Alemao 4,58 4,62 4,61 4,67 4,66 4,66
Curso de Letras - Espanhol 4,05 4,18 4,31 4,31 4,33 4,49
Curso EaD de Letras Lingua Espanhola -
Licenciatura 4,44 4,68 4,34 4,65 4,48 4,62
Curso de Letras - Francés 4,45 4,41 4,24 4,56 4,09 4,36
Curso de Letras - Inglés 4,12 4,30 4,41 4,41 4,48 4,49
Curso de Letras - Italiano 4,33 4,29 4,58 4,56 4,36 4,74
Curso de Letras - Libras - Bacharelado 4,08 4,36 4,39 4,25 4,42 4,61
Curso de Letras - Libras Licenciatura 4,46 4,36 4,41 4,48 4,41 4,52
Curso EaD de Letras - Libras Bacharelado 4,01 4,27 4,19 4,08 4,34 4,24
Curso EaD de Letras - Libras Licenciatura 3,68 3,68 4,13 3,83 4,08 4,23
Curso de Lingua Portuguesa e Literaturas 4,38 4,29 4,36 4,52 4,55 4,51
Curso de Lingua Portuguesa e Literaturas
(noturno) 4,14 4,40 4,46 4,45 4,59 4,44
Curso de Secretariado Executivo 4,41 4,10 4,24 4,53 4,43 4,44

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Com base nos Quadros acima é possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das

informacg0es relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.10 Centro de Curitibanos — CBS

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Curitibanos estao sistematizados nos quadros

de 31 a 33 e organizados por questdo respondida. As informacdes obtidas sobre as

disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 31.

Quadro 31: Dados referentes a avaliacdo sobre as disciplinas - CBS
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1. Adequacéo dos recursos didatico-
pedagdgicos aos contetudos
ministrados. 4,38 4,56 4,57 3,17 4,64 4,55
2. Integracéo desta disciplina com as
demais disciplinas do curso. 4,19 4,43 4,42 3,23 4,51 4,41
3. Contribuicédo dos contetdos
ministrados em semestres anteriores
para a compreenséao desta disciplina. 4,04 4,36 4,38 3,31 4,41 4,33
4. Compatibilidade entre as avaliagBes
realizadas nesta disciplina com os
contelidos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 4,43 4,60 4,59 3,00 4,67 4,60
Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias
atribuidas a cada questao, conforme demonstra o Quadro 32.
Quadro 32: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CBS
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1. O professor disponibilizou, explicou e
cumpriu o Plano de Ensino da disciplina? 4,49 4,62 4,56 3,57 4,72 4,63
2. Houve coeréncia entre os objetivos
propostos da disciplina e os contetdos
desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,60 4,49 3,57 4,67 4,69
3. Dominio pelo professor dos contetddos
ministrados. 4,60 4,66 4,57 3,93 4,76 4,70
4. Clareza e coeréncia com que 0s
conteddos ministrados foram
apresentados. 4,22 4,45 4,36 3,64 4,48 4,52
5. O professor demonstrou civilidade e
respeito na sua relagcdo com os
estudantes? 4,59 4,66 4,58 3,64 4,75 4,70
6. O professor estimulou a participacao e 4,29 4,47 4,40 3,00 4,63 4,46
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0 interesse pelos contetudos ministrados?
7. O professor fez uso de diversificadas
técnicas e metodologias de ensino, tais
como: aulas expositivas, atividades,
trabalhos em grupo, apresentacdes
individuais e em grupo, seminarios,
féruns e chats no Moodle, entre outras? 3,96 4,30 4,22 3,14 4,43 4,31
8. Foi o professor da disciplina que
ministrou ou esteve presente em todas as
aulas? 4,58 4,71 4,62 4,14 4,75 4,79
9. Disponibilidade do professor para
esclarecer duvidas em horario
extraclasse / no ambiente virtual 4,21 4,56 4,48 3,36 4,61 4,62
10. Foram respeitados pelo professor os
horéarios estabelecidos no CAGR de inicio
e término das aulas? 4,63 4,72 4,66 3,69 4,77 4,76

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcangadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacéo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 33.

Quadro 33: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CBS

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

CBS 4,31 4,40 4,49 4,49 4,55 4,57

Departamento do Centro Curitibanos 4,25 4,35 4,49 4,49 4,55 4,57

Departamento de Ciéncias Agronémicas * 4,36 4,43 * 4,51 4,48
Departamento de Ciéncias Biolégicas e

Medicina Veterinaria * 4,25 3,50 * 3,97 3,84

Curso de Agronomia 4,31 4,52 4,49 4,49 4,57 4,50

Curso de Ciéncias Rurais 4,43 3,75 3,18 4,55 3,94 3,57

Curso de Engenharia Florestal 4,41 4,32 4,56 4,60 4,48 4,66

Curso de Medicina Veterinaria 4,20 4,42 4,48 4,38 4,62 4,62

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
*Sem registro do Departamento no periodo.

7

Com base nos Quadros acima é possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das

informac0es relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.11 Centro de Desportos — CDS

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Desportos estéo sistematizados nos quadros

de 34 a 36 e organizados por questdo respondida. As informacdes obtidas sobre as

disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 34.

Quadro 34: Dados referentes a avaliacdo sobre as disciplinas - CDS
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1. Adequacéo dos recursos didatico-pedagogicos aos
conteddos ministrados. 4,38 4,51 4,40 4,17
2. Integracéo desta disciplina com as demais disciplinas
do curso. 4,19 4,10 4,11 3,84
3. Contribuig@o dos contetidos ministrados em
semestres anteriores para a compreenséo desta
disciplina. 4,04 3,88 3,80 3,53
4. Compatibilidade entre as avaliagBes realizadas nesta
disciplina com os contetidos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 4,43 4,54 4,48 4,31
Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias

atribuidas a cada questdo, conforme demonstra o Quadro 35.

Quadro 35: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CDS
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1. O professor disponibilizou, explicou e cumpriu o
Plano de Ensino da disciplina? 4,49 4,52 4,40 4,37
2. Houve coeréncia entre os objetivos propostos da
disciplina e os contetdos desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,49 4,36 4,38
3. Dominio pelo professor dos contetdos ministrados. 4,60 4,62 4,50 4,63
4. Clareza e coeréncia com que os contetdos
ministrados foram apresentados. 4,22 4,36 4,17 4,24
5. O professor demonstrou civilidade e respeito na sua
relacdo com os estudantes? 4,59 4,58 4,52 4,56
6. O professor estimulou a participacdo e o interesse
pelos contelidos ministrados? 4,29 4,46 4,27 4,18
7. O professor fez uso de diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais como: aulas expositivas,
atividades, trabalhos em grupo, apresentacdes
individuais e em grupo, seminarios, féruns e chats no
Moodle, entre outras? 3,96 4,26 4,07 3,75
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8. Foi o professor da disciplina que ministrou ou esteve
presente em todas as aulas? 4,58 4,60 4,58 4,44
9. Disponibilidade do professor para esclarecer dividas
em horério extraclasse / no ambiente virtual 4,21 4,57 4,39 4,27
10. Foram respeitados pelo professor os horarios
estabelecidos no CAGR de inicio e término das aulas? 4,63 4,67 4,56 4,57

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacdo as disciplinas e aos docentes estéo evidenciadas no Quadro 36.

Quadro 36: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CDS

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,36 4,42 4,42

CDS 4,24 4,04 4,28 4,55 4,40 4,51

Departamento de Educacéo Fisica 4,34 4,11 4,28 4,39 4,47 4,51
Curso de Educacéo Fisica - Bacharelado 4,27 4,05 4,22 4,29 4,39 4,38
Curso de Educacao Fisica 4,36 4,04 3,97 4,37 4,41 4,34

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

7

Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensbes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das

informacg0es relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.12 Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas — CFH

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas estdo sistematizados nos quadros de 37 a 39 e organizados por
guestao respondida. As informacdes obtidas sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 58.

Quadro 37: Dados referentes a avaliagdo sobre as disciplinas - CFH
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1. Adequacéao dos recursos
didatico-pedagdgicos aos
conteddos ministrados. 438 | 435 | 457 | 457 | 436 | 457 | 440 | 430 | 436 | 438 | 4,15| 455 | 449 | 399 | 449 | 431
2. Integracao desta disciplina com
as demais disciplinas do curso. 4,19 | 420 | 466 | 413 | 438 | 440 | 423 | 3,72 | 434 | 417 | 404 | 434 | 426 | 397 | 444 | 414

3. Contribui¢éo dos conteudos
ministrados em semestres
anteriores para a compreensao
desta disciplina. 404 | 405 | 447 | 426 | 427 | 430 | 4,18 | 393 | 414 | 404 | 391 | 404 | 441 | 366 | 419 | 3,90

4. Compatibilidade entre as
avaliacOes realizadas nesta
disciplina com os contetdos
ministrados e o0s objetivos

estabelecidos no Plano de Ensino. | 443 | 443 | 466 | 449 | 449 | 465 | 454 | 411 | 449 | 437 | 411 | 465 | 447 | 404 | 461 | 442

5. Para cursos EaD, avalie a
qualidade dos materiais didaticos
apresentados. Considere se 0s
conteudos presentes foram
suficientes, se a linguagem 3,93 | 3,84 - - - - - 3,84 - - - - - - - -
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QUESTOES

utilizada foi clara, se os recursos
graficos e midiaticos facilitaram a
aprendizagem e se as
informacdes foram completas e
fundamentadas em bases
cientificas e légicas.

UFSC

CFH

Antropologia

Ciéncias Sociais

Ciéncias Sociais

(noturno)

Filosofia

Filosofia
(noturno)

Filosofia -EaD

Geografia

Geografia

(noturno)

Geologia

Historia

Histéria (noturno)

Museologia

Oceanografia

Psicologia

6. Para cursos EaD, avalie o
desempenho do tutor a distancia.
Considere se esteve disponivel
nos horarios previstos, se atendeu
com cordialidade e agilidade, se
resolveu os problemas, se foi
claro e objetivo nas explicacdes
prestadas e se conduziu
adequadamente as atividades do
AVEA.

4,05

4,21

4,21

7. Para cursos EaD, avalie o
desempenho do tutor presencial.
Considere se esteve disponivel
nos horarios previstos, se atendeu
com cordialidade e agilidade, se
resolveu os problemas, se foi
claro e objetivo nas explicacdes
prestadas e se conduziu
adequadamente as atividades do
AVEA.

4,33

4,56

4,56

8. Para cursos EaD, avalie a
qualidade do ambiente virtual
(Moodle). Considere a qualidade
no que se refere ao acesso a esse

3,94

4,07

4,07
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QUESTOES

ambiente, a facilidade de
encontrar os materiais e
atividades, a linguagem utilizada,
a atualidade do mural de noticias
e a facilidade em participar de
foruns e chats.

UFSC

CFH

Antropologia

Ciéncias Sociais

(noturno)

Ciéncias Sociais

Filosofia

Filosofia
(noturno)

Filosofia -EaD

Geografia

Geografia
(noturno)

Geologia

Historia

Histéria (noturno)

Museologia

Oceanografia

Psicologia

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias atribuidas a cada questao,

Quadro 38: Dados referentes a avaliagdo sobre os docentes - CFH

conforme demonstra o Quadro 38.

O T o ® | 2s 8| 85 Q 8| 83 & 8 o 8 8 o
& 5| 8 g/85 §|gE| & E|Ec 8 5| £ 2| §| 2
> © o | o3 o| o3 « o o3 © 2 = © o ©
i s 298 T E2 £ g/8g & T & 3§ g 2
QUESTOES I g as < ° o o< © £ S S o
S| TG o g =2 o
< &8 - = ©
@ | @ o=
o | O =
1. O professor disponibilizou,
explicou e cumpriu o Plano de
Ensino da disciplina? 449 | 441 | 456 | 431 | 431 | 459 | 442 | 450 | 4,46 | 431 | 426 | 453 | 465 | 408 | 448 | 431
2. Houve coeréncia entre os
objetivos propostos da disciplina e
0s conteudos desenvolvidos nas
aulas? 444 | 442 | 475 | 458 | 449 | 461 | 468 | 446 | 453 | 440 | 420 448 | 463 | 399 | 458 | 4,32
3. Dominio pelo professor dos
contetidos ministrados. 460 | 462 | 481 | 468 | 468 | 4,74 | 481 | 474 | 472 | 458 | 440 | 4,78 | 4,70 | 420 | 4,69 | 4,53
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4. Clareza e coeréncia com que
0s conteddos ministrados foram
apresentados. 422 | 430 | 458 | 433 | 432 | 457 | 461 | 433 | 437 | 435 | 401 | 444 | 451 | 384 | 434 | 4,15
5. O professor demonstrou
civilidade e respeito na sua
relacdo com os estudantes? 459 | 461 | 483 | 486 | 476 | 465 | 4,73 | 450 | 467 | 457 | 455 | 469 | 456 | 449 | 458 | 4,53
6. O professor estimulou a
participacdo e o interesse pelos
conteddos ministrados? 429 | 437 | 468 | 4,45 | 4,44 | 459 | 463 | 4,16 | 441 | 442 | 411 | 452 | 449 | 415 | 443 | 4,33
7. O professor fez uso de
diversificadas técnicas e
metodologias de ensino, tais
como: aulas expositivas,
atividades, trabalhos em grupo,
apresentacdes individuais e em
grupo, seminarios, féruns e chats
no Moodle, entre outras? 396 | 390 | 4,17 | 3,87 | 3,60 | 4,18 | 393 | 404 | 416 | 410 | 3,87 | 401 | 422 | 365 | 4,08 | 3,78
8. Foi o professor da disciplina
que ministrou ou esteve presente
em todas as aulas? 458 | 454 | 464 | 452 | 4,64 | 4,77 | 4,72 * 462 | 441 | 430 | 4,68 | 4,67 | 445 | 4,47 | 4,66
9. Disponibilidade do professor
para esclarecer dividas em
horario extraclasse / no ambiente
virtual 421 | 443 | 451 | 4,37 | 4,46 | 4,73 | 4,75 4,48 437 | 435 | 423 | 4,46 | 450 | 4,16 | 4,46 | 4,43
10. Foram respeitados pelo
professor os horarios
estabelecidos no CAGR de inicio
e término das aulas? 463 | 459 | 481 | 4,69 | 466 | 4,78 | 4,72 * 455 | 455 | 426 | 4,66 | 4,82 | 437 | 459 | 4,64

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
*Nao ha a questado no questionario EaD.
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Desse modo, as médias gerais alcangadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacdo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 39.

Quadro 39: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CFH

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

CFH 4,21 4,20 4,26 4,32 4,39 4,42

Coordenadoria Especial de Museologia * 4,10 4,18 * 4,30 4,10
Departamento de Antropologia 3,40 4,27 4,55 3,76 4,48 4,54
Departamento de Filosofia 4,36 4,41 4,18 4,42 4,57 4,45
Departamento de Geociéncias 3,95 4,19 4,26 4,48 4,29 4,34
Departamento de Historia 4,53 4,32 4,36 4,54 4,49 4,45
Departamento de Psicologia 4,13 4,15 4,11 4,49 4,41 4,35
Departamento de Sociologia e Ciéncia Politica 4,11 4,02 4,31 4,34 4,27 4,49
Curso de Antropologia 4,42 4,30 4,59 4,46 4,55 4,63
Curso de Ciéncias Sociais 4,06 4,35 4,36 4,34 4,55 4,47
Curso de Ciéncias Sociais (hoturno) 4,46 4,25 4,38 4,40 4,39 4,44
Curso de Filosofia 4,58 4,45 4,48 4,65 4,52 4,62
Curso de Filosofia (noturno) 4,53 4,58 4,34 4,52 4,64 4,60
Curso de EaD - Filosofia 4,59 4,29 4,10 4,82 4,65 4,40
Curso de Geografia 4,04 4,11 4,33 4,20 4,23 4,49
Curso de Geografia (noturno) 4,19 4,31 4,25 4,28 4,44 4,40
Curso de Geologia 3,87 4,13 4,06 3,98 4,15 4,22
Curso de Historia 4,27 4,55 4,40 4,42 4,59 4,53
Curso de Histéria (noturno) 4,18 4,39 4,41 4,40 4,52 4,57
Curso de Museologia 4,34 4,07 3,92 4,27 4,38 4,14
Curso de Oceanografia 4,19 4,32 4,44 4,19 4,61 4,47
Curso de Psicologia 4,21 4,24 4,21 4,38 4,44 4,37

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

*N&o houve resultados quanto ao Departamento.

Com base nos Quadros acima é possivel observar certa tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, espera-se que cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das

informacgoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.13 Centro de Joinville = JOI

1 Graduacéo

Os resultados sobre o Centro de Joinville estdo sistematizados nos quadros de 40 a 42 e organizados por questao respondida. As

informac0des obtidas sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 40.

Quadro 40: Dados referentes a avaliagdo sobre as disciplinas - JOI
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1. Adequacéo dos recursos didatico-pedagogicos aos contetdos
ministrados. 4,38 4,52 4,48 4,45 4,57 4,50 4,59 4,54 4,51 4,44
2. Integracao desta disciplina com as demais disciplinas do
curso. 4,19 4,32 4,19 4,36 4,37 4,33 4,25 4,46 4,36 4,21
3. Contribuigdo dos contetdos ministrados em semestres
anteriores para a compreensao desta disciplina. 4,04 4,17 3,82 4,29 4,28 4,14 3,95 4,54 4,11 4,22
4. Compatibilidade entre as avaliacdes realizadas nesta
disciplina com os contetidos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 4,43 4,56 4,55 4,53 4,62 4,57 4,58 4,55 4,57 4,49

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias atribuidas a cada questdo, conforme demonstra o Quadro 41.
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Quadro 41: Dados referentes a avaliagéo sobre os docentes - JOI
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1. O professor disponibilizou, explicou e cumpriu o Plano de
Ensino da disciplina? 4,49 4,60 4,53 4,54 4,59 4,64 4,70 4,54 4,66 4,55
2. Houve coeréncia entre os objetivos propostos da disciplina e
0s conteudos desenvolvidos nas aulas? 4,44 4,54 4,41 4,46 4,58 4,59 4,63 4,42 4,57 4,49
3. Dominio pelo professor dos conteddos ministrados. 4,60 4,63 4,56 4,63 4,68 4,60 4,64 458 4,65 4,60
4. Clareza e coeréncia com que os contetdos ministrados foram
apresentados. 4,22 4,27 4,10 4,26 4,35 4,34 4,36 4,20 4,21 4,21
5. O professor demonstrou civilidade e respeito na sua relagéo
com os estudantes? 4,59 4,68 4,51 4,73 4,70 4,69 4,75 4,55 4,70 4,64
6. O professor estimulou a participacdo e o interesse pelos
contelidos ministrados? 4,29 4,36 4,17 4,37 4,42 4,36 4,46 4,34 4,41 4,25
7. O professor fez uso de diversificadas técnicas e metodologias
de ensino, tais como: aulas expositivas, atividades, trabalhos em
grupo, apresentacdes individuais e em grupo, seminarios, féruns
e chats no Moodle, entre outras? 3,96 4,10 3,87 4,07 4,23 4,14 4,15 4,06 4,11 4,01
8. Foi o professor da disciplina que ministrou ou esteve presente
em todas as aulas? 4,58 4,65 4,53 4,60 4,61 4,73 4,63 4,69 4,76 4,59
9. Disponibilidade do professor para esclarecer dividas em
horario extraclasse / no ambiente virtual 4,21 4,50 4,37 4,51 4,54 4,51 4,54 4,45 4,60 4,38
10. Foram respeitados pelo professor os horarios estabelecidos
no CAGR de inicio e término das aulas? 4,63 4,71 4,58 4,71 4,77 4,71 4,72 4,75 4,76 4,62

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e cursos em relacdo as disciplinas e aos docentes estéo
evidenciadas no Quadro 42.
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Quadro 42: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - JOI

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS

2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2

UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42

JOI 4,31 4,35 4,40 4,46 4,44 4,50

Departamento de Engenharias da Mobilidade * 4,33 4,40 * 4,43 4,50
Curso de Bacharelado Interdisciplinar em

Mobilidade 4,32 4,65 4,26 4,51 4,60 4,36

Curso de Engenharia Aeroespacial 4,28 4,45 4,41 4,49 4,54 4,49

Curso de Engenharia Automotiva 4,33 4,36 4,47 4,52 4,52 4,55

Curso de Engenharia de Infraestrutura 4,31 4,33 4,39 4,40 4,37 4,53

Curso de Engenharia de Transportes e Logistica 4,27 4,22 4,36 4,44 4,41 4,56

Curso de Engenharia Ferroviaria e Metroviaria 4,47 4,60 4,52 4,59 4,44 4,46

Curso de Engenharia Mecatronica 4,30 4,24 4,40 4,51 4,43 4,54

Curso de Engenharia Naval 4,29 4,33 4,34 4,40 4,34 4,43

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
*Nao havia cadastro do Departamento no periodo.

Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensodes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliacdo no contexto das

informagoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.14 Centro Socioecondmico — CSE

1 Graduacao

Os resultados sobre o Centro Socioeconémico estéo sistematizados nos quadros de 43 a 45 e organizados por questéo respondida. As

informacdes obtidas sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 43.

Quadro 43: Dados referentes a avaliacao sobre as disciplinas - CSE
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1. Adequacao dos recursos didatico-
pedagégicos aos conteldos
ministrados. 438 | 430 | 411 | 429 | 395| 429 | 438 | 433 | 412 | 431 | 433 | 4,44 | 4,40 | 4,47 | 4,59
2. Integracéo desta disciplina com as
demais disciplinas do curso. 419 | 420 | 4,00 | 412 | 413 | 458 | 405| 405 | 413 | 4,16 | 428 | 439 | 429 | 433 | 4,43
3. Contribui¢éo dos conteudos
ministrados em semestres anteriores
para a compreensdo desta disciplina. 4,04 | 402 | 357 | 400 | 407 | 421 | 390 | 392 | 401 | 398 | 413 | 430 | 404 | 429 | 4,45
4. Compatibilidade entre as avaliagBes
realizadas nesta disciplina com os
contelidos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 443 | 437 | 432 | 437 | 395 | 454 | 447 | 438 | 418 | 427 | 447 | 450 453 | 451 | 4,68
5. Para cursos EaD, avalie a qualidade
dos materiais didaticos apresentados. 3,93 | 3,82 - - 3,77 | 4,04 - - 3,70 - - 4,07 - - -

51




QUESTOES

UFSC

CSE

Administracéo

Administracéo

(noturno)

Administracdo EaD

EaD

Administracdo Publica

Ciéncias Contabeis

Ciéncias Contabeis-

(noturno)

Ciéncias Contabeis EaD

Ciéncias Econdmicas

Ciéncias Econdmicas

(noturno)

EaD

Ciéncias Econdbmicas

Relacdes Internacionais

Servi¢o Social

Servico Social (noturno)

Considere se os contetudos presentes
foram suficientes, se a linguagem
utilizada foi clara, se os recursos
graficos e midiaticos facilitaram a
aprendizagem e se as informagfes
foram completas e fundamentadas em
bases cientificas e l6gicas.

6. Para cursos EaD, avalie o
desempenho do tutor a distancia.
Considere se esteve disponivel nos
horéarios previstos, se atendeu com
cordialidade e agilidade, se resolveu os
problemas, se foi claro e objetivo nas
explicacbes prestadas e se conduziu

adequadamente as atividades do AVEA.

4,05

4,06

3,82

4,59

3,97

4,70

7. Para cursos EaD, avalie o
desempenho do tutor presencial.
Considere se esteve disponivel nos
horéarios previstos, se atendeu com
cordialidade e agilidade, se resolveu os
problemas, se foi claro e objetivo nas
explicagcbes prestadas e se conduziu

adequadamente as atividades do AVEA.

4,33

4,27

4,03

5,00

4,38

454

8. Para cursos EaD, avalie a qualidade
do ambiente virtual (Moodle). Considere

3,94

3,97

4,02

3,78

3,79

4,37
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a qualidade no que se refere ao acesso

a esse ambiente, a facilidade de

,a

linguagem utilizada, & atualidade do
mural de noticias e a facilidade em

encontrar os materiais e atividades
participar de féruns e chats.

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Os resultados quanto a avaliagdo docente também retratam as médias atribuidas a cada questéo, conforme demonstra o Quadro 44.
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Quadro 44: Dados referentes & avaliagdo sobre os docentes - CSE

QUESTOES

1. O professor disponibilizou, explicou e
cumpriu o Plano de Ensino da
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disciplina?
2. Houve coeréncia entre os objetivos
propostos da disciplina e os contetdos
desenvolvidos nas aulas? 444 | 433 | 428 | 436 | 4,10| 488 | 4,47 | 432 | 408 | 434 | 440 | 434 | 441 | 454 | 451
3. Dominio pelo professor dos
contetidos ministrados. 460 | 453 | 450 | 449 | 444 | 494 | 463 | 447 | 451 | 458 | 457 | 461 | 463 | 4,74 | 4,82
4. Clareza e coeréncia com que 0s
conteddos ministrados foram
apresentados. 422 | 414 | 407 | 4,18 | 400 | 4,75 | 420 | 415| 393 | 422 | 4,04 | 430 | 422 | 455 | 450
5. O professor demonstrou civilidade e
respeito na sua relagédo com os
estudantes? 459 | 458 | 445 | 453 | 455| 500 | 468 | 461 | 435| 461 | 464 | 471 | 469 | 478 | 4,79
6. O professor estimulou a participacao
e o interesse pelos conteldos
ministrados? 429 | 424 | 414 | 416 | 4,09 | 4,75 | 432 | 430 | 392 | 417 | 425| 450 | 420 | 452 | 4,58
7. O professor fez uso de diversificadas
técnicas e metodologias de ensino, tais
como: aulas expositivas, atividades,
trabalhos em grupo, apresentacdes
individuais e em grupo, seminarios,
féruns e chats no Moodle, entre outras? 396 | 388| 3,76 | 38| 385| 463 | 397 | 389 | 3,74 | 382 | 3,75 | 437 | 394 | 416 | 4,16
8. Foi o professor da disciplina que
ministrou ou esteve presente em todas
as aulas? 458 | 4,47 | 433 | 4,38 - 4,58 | 4,60 4,48 | 4,45 | - 4,49 | 4,61 | 457
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QUESTOES

9. Disponibilidade do professor para

esclarecer duvidas em horario

extraclasse / no ambiente virtual

10. Foram respeitados pelo professor os
horéarios estabelecidos no CAGR de

inicio e término das aulas?

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
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Desse modo, as médias gerais alcancadas pelo Centro, departamento(s) e

cursos em relacdo as disciplinas e aos docentes estdo evidenciadas no Quadro 45.

Quadro 45: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CSE

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42
CSE 4,17 4,20 4,20 4,31 4,33 4,33
Departamento de Ciéncias Contabeis 4,22 4,23 4,23 4,33 4,35 4,38
Departamento de Ciéncias da Administracdo 4,02 4,04 4,04 4,30 4,33 4,20
Departamento de Economia e Relages
Internacionais 4,19 4,15 4,27 4,28 4,24 4,36
Departamento de Servico Social 4,49 4,51 4,52 4,48 4,54 4,53
Curso de Administracéo (diurno) 4,09 3,98 4,01 4,27 4,15 4,24
Curso de Administracédo (noturno) 4,06 4,20 4,20 4,36 4,29 4,31
Curso de EaD - Administracdo 3,71 3,76 3,97 3,92 4,07 4,12
Curso de EaD - Administracdo Publica 4,16 4,41 4,32 4,44 4,50 4,83
Curso de Ciéncias Contabeis (diurno) 4,16 4,27 4,21 4,32 4,45 4,44
Curso de Ciéncias Contabeis (noturno) 4,13 4,22 4,18 4,28 4,35 4,37
Curso de EaD - Ciéncias Contabeis 4,06 3,86 4,04 4,20 4,08 4,06
Curso de Ciéncias Econdmicas (diurno) 4,18 4,27 4,19 4,32 4,29 4,35
Curso de Ciéncias Econdmicas (noturno) 4,27 4,17 4,31 4,31 4,33 4,34
Curso de EaD - Ciéncias Econémicas 4,05 4,24 4,41 4,46 4,60 4,45
Curso de Relacbes Internacionais 4,38 4,31 4,33 4,34 4,39 4,39
Curso de Servigo Social (diurno) 4,00 4,41 4,54 4,42 4,47 4,55
Curso de Servigo Social (noturno) 4,37 4,65 4,40 4,49 4,70 4,54

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

s

Com base nos Quadros acima € possivel observar uma tendéncia no

comportamento dos cursos avaliados nas dimensdes “Disciplina” e “Docente”. Além

disso, € importante que cada professor busque situar a sua avaliacdo no contexto das

informacgoes relativas aos ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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2.15 Centro Tecnolégico - CTC

1 Graduacdao

Os resultados sobre o Centro Tecnoldgico estdo sistematizados nos quadros de 46 a 48 e organizados por questdo respondida. As

informacdes obtidas sobre as disciplinas registraram as médias relacionadas no Quadro 46.

Quadro 46: Dados referentes a avaliagédo sobre as disciplinas - CTC
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1. Adequacao dos recursos didatico-
pedagégicos aos conteldos
ministrados. 438 | 429 | 4,15 | 4,42 | 432 | 4,27 | 4,49 | 4,20 | 4,25 | 4,17 | 4,14 | 445 | 435 | 4,15 | 452 | 4,33 | 4,46
2. Integracao desta disciplina com as
demais disciplinas do curso. 4,19 | 404 | 3551 | 3,99 | 408 | 402 | 413 | 412 | 382 | 401 | 410 | 4,16 | 4,08 | 3,99 | 432 | 4,05 | 4,11
3. Contribui¢édo dos contetdos
ministrados em semestres anteriores
para a compreensao desta disciplina. 4,04 | 386 | 3,77 | 3,86 | 418 | 3,76 | 3,83 | 4,01 | 3,48 | 3,68 | 3,67 | 3,96 | 402 | 3,86 | 4,16 | 3,83 | 4,00
4. Compatibilidade entre as avaliacbes
realizadas nesta disciplina com os
conteddos ministrados e os objetivos
estabelecidos no Plano de Ensino. 443 | 4,36 | 4,21 | 445 | 451 | 423 | 452 | 433 | 4,29 | 4,24 | 422 | 4,49 | 4,38 | 430 | 457 | 4,36 | 4,50

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Os resultados quanto a avaliacdo docente também retratam as médias atribuidas a cada questéo, conforme demonstra o Quadro 47.
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Quadro 47: Dados referentes a avaliagdo sobre as disciplinas - CTC
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1. O professor disponibilizou, explicou
e cumpriu o Plano de Ensino da
disciplina? 4,49 | 451 | 440 | 453 | 460 | 440 | 467 | 431 | 452 | 458 | 436 | 460 | 450 | 430 | 456 | 451 | 4,67

2. Houve coeréncia entre os objetivos
propostos da disciplina e os contetdos

desenvolvidos nas aulas? 444 | 440 | 4,33 | 4,43 | 450 | 4,37 | 451 | 4,27 | 4,32 | 4,32 | 4,28 | 4,49 | 4,41 | 4,26 | 4,49 | 4,41 | 452
3. Dominio pelo professor dos
contetidos ministrados. 460 | 456 | 458 | 459 | 462 | 453 | 461 | 455 | 439 | 451 | 448 | 466 | 457 | 450 | 455 | 456 | 4,57

4. Clareza e coeréncia com que 0s
contetildos ministrados foram
apresentados. 4,22 | 4,05 | 4,06 | 4,02 | 4,11 | 4,11 | 418 | 3,97 | 3,98 | 3,97 | 3,91 | 4,11 | 4,05 | 3,89 | 4,05 | 4,08 | 4,27

5. O professor demonstrou civilidade e
respeito na sua relagdo com os
estudantes? 459 | 455 | 454 | 457 | 465 | 456 | 4,75 | 446 | 454 | 453 | 459 | 465 | 457 | 440 | 461 | 452 | 4,68

6. O professor estimulou a
participacdo e o interesse pelos
conteddos ministrados? 4,29 | 413 | 4,14 | 411 | 405 | 4,15 | 431 | 413 | 393 | 4,06 | 4,02 | 4,22 | 4,13 | 3,99 | 4,10 | 4,08 | 4,37

7. O professor fez uso de
diversificadas técnicas e metodologias
de ensino, tais como: aulas
expositivas, atividades, trabalhos em
grupo, apresentacdes individuais e em
grupo, seminarios, féruns e chats no
Moodle, entre outras? 3,9 | 3,83 | 380 | 3,74 | 381 | 365| 4,11 | 3,80 | 3,73 | 3,74 | 3,66 | 3,87 | 3,83 | 3,65 | 3,81 | 3,81 | 4,02

8. Foi o professor da disciplina que
ministrou ou esteve presente em todas
as aulas? 458 | 453 | 454 | 462 | 462 | 460 | 483 | 430 | 457 | 463 | 445 | 471 | 457 | 440 | 451 | 451 | 459
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421 | 422 | 4,12 | 436 | 426 | 4,20 | 4,44 | 402 | 4,28 | 422 | 417 | 4,34 | 424 | 405 | 4,32 | 4,24 | 4,52

4,63 | 4,57 | 450 | 463 | 464 | 456 | 473 | 441 | 455 | 469 | 452 | 463 | 468 | 441 | 455 | 460 | 4,68

QUESTOES

9. Disponibilidade do professor para

esclarecer duvidas em horario

extraclasse / no ambiente virtual

10. Foram respeitados pelo professor
os horarios estabelecidos no CAGR

de inicio e término das aulas?

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.
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Desse modo, as médias gerais alcangcadas pelo Centro, departamento(s) e cursos

em relagdo as disciplinas e aos docentes estao evidenciadas no Quadro 48.

Quadro 48: Médias gerais das disciplinas e dos docentes - CTC

DISCIPLINA DOCENTE
LOCAL/CURSO MEDIAS MEDIAS
2015/2 | 2016/1 | 2016/2 | 2015/2 | 2016/1 | 2016/2
UFSC 4,24 4,27 4,26 4,39 4,42 4,42
CTC 4,15 4,18 4,14 4,29 4,34 4,34
Departamento de Arquitetura e Urbanismo 4,02 3,94 3,86 4,34 4,19 4,22
Departamento de Automacao e Sistemas 4,48 4,15 4,14 4,33 4,30 4,36
Departamento de Engenharia Civil 4,00 4,14 4,01 4,13 4,23 4,28
Departamento de Engenharia de Producéo e
Sistemas 4,09 4,91 3,93 4,37 4,39 4,36
Departamento de Engenharia do Conhecimento 3,94 4,87 4,10 4,43 4,51 4,60
Departamento de Engenharia Elétrica 4,27 4,28 4,28 4,33 4,36 4,37
Departamento de Engenharia Mecéanica 4,21 4,22 4,07 4,25 4,24 4,19
Departamento de Engenharia Quimica e
Engenharia de Alimentos 4,25 4,36 4,43 4,18 4,32 4,31
Departamento de Engenharia Sanitaria e
Ambiental 4,21 4,34 4,25 4,34 4,36 4,39
Departamento de Informatica e de Estatistica 4,12 4,24 4,22 4,35 4,49 4,44
Curso de Arquitetura e Urbanismo 4,05 4,01 3,91 4.4 4,30 4,31
Curso de Ciéncias da Computacéo 4,19 4,27 4,19 4,38 4,44 4,36
Curso de Engenharia Civil 4,17 4,08 4,28 4,31 4,33 4,39
Curso de Engenharia de Alimentos 4,21 4,34 4,08 4,34 4,38 4,32
Curso de Engenharia de Controle e Automacéo 4,21 4,12 4,28 4,25 4,29 4,52
Curso de Engenharia de Materiais 4,14 4,20 4,17 4,34 4,41 4,22
Curso de Engenharia de Producéo Civil 3,98 4,07 3,98 4,14 4,26 4,28
Curso de Engenharia de Producéo Elétrica 4,15 3,97 4,03 4,24 4,27 4,33
Curso de Engenharia de Producdo Mecénica 4,28 4,06 4,04 4,22 4,36 4,25
Curso de Engenharia Elétrica 4,24 4,15 4,27 4,39 4,35 4,44
Curso de Engenharia Eletrbnica 4,33 4,29 4,21 4,42 4,40 4,35
Curso de Engenharia Mecénica 4,17 4,18 4,08 4,2 4,23 4,19
Curso de Engenharia Quimica 4,32 4,25 4,40 4,26 4,27 4,36
Curso de Engenharia Sanitaria e Ambiental 4,07 4,30 4,15 4,24 4,33 4,34
Curso de Sistemas de Informacéo (noturno) 4,06 4,24 4,27 4,31 4,52 4,49

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Com base nos Quadros acima é possivel observar uma tendéncia no comportamento

dos cursos avaliados nas dimensoées “Disciplina” e “Docente”. Além disso, é importante que

cada professor busque situar a sua avaliagdo no contexto das informacdes relativas aos

ambitos da UFSC, do Centro, do Departamento e do Curso.
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3. CONSIDERACOES FINAIS

Compreendidos como de natureza estratégica, diagnéstica e formativa, os
processos internos de avaliacdo - autoavaliacdo institucional e avaliagdo de curso -
contribuem para a identificacdo e reflexdo da realidade institucional e de seus cursos e

permitem a correcdo de desvios e o0 aperfeicoamento do ensino superior.

Para tanto, a Comissao Propria de Avaliacdo tem como funcdo coordenar tais
processos, 0 que envolve a definicdo e o planejamento de suas etapas, as quais
podem ser ajustadas ou mesmo revistas, para que sejam otimizadas, objetivando

apontar com mais facilidade as fragilidades e potencialidades institucionais.

Com base nessas orientacdes, o processo de avaliagdo de curso de 2016/2
esta consolidado no presente relatério, que traz as percepg¢des dos respondentes
sobre as disciplinas cursadas no segundo semestre de 2016 e o0s docentes,
registradas no periodo de consulta iniciado em 28 de novembro de 2016, com
encerramento em 10 de margo de 2017.

Os indices de participagdo apontados no Quadro 01 demonstram que o publico
participante da graduacdo € maior em relagdo aos segundos semestres em
comparagdo com 0s primeiros, observacdo que pode se tornar uma tendéncia para os
préximos ciclos. O registro de 25,7% em 2016/2 foi o indice mais relevante desde as
avaliacdes conduzidas pela CPA. Ainda assim, encontra-se relativamente baixo, o que
pressupfe que a etapa de sensibilizacdo da populacdo académica seja revista,
destacando que todas as demais etapas precisam ser completadas para o feedback

necessario aos envolvidos.

Principalmente quanto a pds-graduacéo, a participagdo desde 2015/2, quando
o primeiro ciclo avaliativo foi iniciado para esse nivel académico, vem decrescendo e é
imprescindivel discutir agdes tanto no sentido de sensibilizar os discentes e mesmo 0s
docentes, os quais podem contribuir para a divulgacéo das avalia¢des e do significado
das mesmas para a instituicdo e os cursos; bem como de buscar um dialogo mais
proximo com os pos-graduandos ao socializar e comentar os resultados de modo que

se percebam realmente como atores dos processos de avaliacao.

Considerando-se apenas os resultados dos respondentes participantes da
graduacéo, as questdes mais bem avaliadas na UFSC estéo relacionadas no Quadro
49:

61



Quadro 49: Questdes com as maiores médias

QUESTAO | MEDIA

QUANTO AS DISCIPLINAS

Compatibilidade entre as avaliacdes realizadas nesta disciplina com os contelidos
ministrados e os objetivos estabelecidos no Plano de Ensino 4,43
Adequacéo dos recursos didatico-pedagdgicos aos contelidos ministrados. 4,38
QUANTO AOS DOCENTES

Foi o professor da disciplina que ministrou ou esteve presente em todas as aulas 4,63
Dominio pelo(a) docente dos contelidos ministrados. 4,60

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

As questbes com as maiores meédias sobre as disciplinas permaneceram as
mesmas em relacdo ao semestre 2016/1, com as notas muito semelhantes. A
pergunta “Dominio pelo(a) docente dos contetudos ministrados” sobre docente passou
a ocupar a segunda posicdo, tendo em vista que a questdo “Foi o professor da
disciplina que ministrou ou esteve presente em todas as aulas” do semestre anterior,
com a maior média registrada, foi substituida por “O(A) docente da disciplina esteve
presente em todas as aulas presenciais?”, 0 que deve ter resultado na diminuicdo de

sua nota, que passou para a quarta maior média atribuida atualmente.
J& as questbes com as médias inferiores estao inseridas no Quadro 50.

Quadro 50: Questdes com as menores médias

QUESTAO | MEDIA

QUANTO AS DISCIPLINAS

Avalie a qualidade dos materiais didaticos apresentados (considere se os contetdos
presentes foram suficientes, se a linguagem utilizada foi clara, se 0s recursos
gréficos e mididticos facilitaram a aprendizagem e se as informagbes foram
completas e fundamentadas em bases cientificas e ldgicas). 3,93

Avalie a qualidade do ambiente virtual - Moodle (considere a qualidade no que se
refere a disponibilidade dos materiais e atividades, a linguagem utilizada e ao mural

de naoticias). 3,94
QUANTO AOS DOCENTES

O(A) docente fez uso de diversificadas técnicas e metodologias de ensino? 3,96
Disponibilidade do(a) docente para esclarecer dividas em horario extraclasse. 4,04

Fonte: Dados da pesquisa 2016/2.

Em ambas as dimensdes, as questdes menos bem avaliadas compreendem as

mesmas do semestre passado. No entanto, as médias foram ainda mais inferiores.
Com os resultados gerais apresentados, constata-se que:

1. As médias docentes foram superiores as das disciplinas;

2. Os cursos de educacdo a distancia sdo os que apresentam as médias
sobre as disciplinas mais problematicas;

3. Alguns cursos retratam médias abaixo de 4 nas duas dimensfes em

determinadas questbes, 0 que necessita ser estudado mais pontualmente
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pelo seus gestores, com o intuito de aperfeicoar o desempenho da
graduacéo;

4. Os resultados da avaliagdo, por mais que ndo tenham o tratamento ideal,
precisam ser mais divulgados no ambito dos cursos, pois os coordenadores
possuem acesso aos resultados individuais dos docentes e disciplinas e os

estudantes apenas acessam, a principio, o relatério geral.

Reitera-se que alguns cursos tanto da graduacao presencial quanto a distancia
apresentaram meédias inferiores a 4, sendo essencial que seja dada uma atencao
maior sobre esses resultados para se propor acdes de melhoria quando for o caso.
Nesse sentido, € importante a socializacdo das informacbes obtidas nos processos
avaliativos, que ainda ndo ocorre da maneira desejavel, sobretudo porque existem
limitagcbes do sistema de coleta, tratamento e disponibilizagdo dos dados, razdo pela

gqual um novo sistema esta sendo desenvolvido.

Espera-se que haja discussdo das informagbes das pesquisas pelos
envolvidos, com indicagéo de solugbes quanto aos problemas identificados. Contudo,
outra frente que ocorre em funcao de avaliacdo diz respeito as visitas das Comissdes
do Inep/MEC, de modo que a CPA faz o acompanhamento dos processos avaliativos
externos e solicita aos cursos que obtiveram algum conceito abaixo de 4 em relagéo a
algum critério das dimensfes avaliadas acfes para mitigar ou resolver a fragilidade

apontada pelas Comissdes Avaliadoras.

E somente por intermédio da participacdo da comunidade universitaria que
ocorre a materializacao das avaliagdes e a configuracdo de resultados mais confiaveis,
ndo somente no momento do periodo de consulta, mas inclusive apos a divulgacao
dos resultados, no sentido de realizar discussbes e acbes com base nos dados
socializados. A acdo dos gestores € excepcionalmente necessaria, tendo em vista que
possuem acesso a uma ferramenta — avaliagfes realizadas pela CPA — que corrobora
para o aperfeicoamento da Universidade e de seus cursos, seja no ambito académico

ou administrativo.
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